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Stanovisko sdruzeni neziskovych organizaci KOORDONA
proti zavedeni standardné povinné stridavé péce o déti po rozvodu rodict

Na uterni schiizi parlamentu bude projednavan pod ¢&islem ,,snémovni tisk 250/0“ navrh na novelu
zakona o rodiné. Podava ho poslanec za ODS Pavel Stanék a chce jim uzakonit stfidavou péci o déti
po rozvodu jako standard. Organizace sdruzené v KOORDONEé upozornuji na zakladni problematiku
tohoto navrhu:

Stfidava péce ( dale jen SP) rodi¢l o déti po rozvodu je v CR &eskymi soudy praktikovana jiz po nékolik
let a soucasnd pravni Uprava ji umoznuje. Jsou-li rodi¢e schopni se domluvit a maji-li viditelné na
zfeteli nejlepsi zajem ditéte, pak neni proti stfidavé péci namitek, ba naopak. Podminky pro
rozhodnuti soudl pro stfidavou péci jsou vSak po zkusenostech jak v cizing, kde je SP jiz po léta
praktikovana, tak ¢eskym psychologlim/psycholozkdam, ministerstvu zdravotnictvi a v neposledni fadé
i neziskovym organizacim pracujicim s détmi jasné. DuleZité podminky jsou:

a) mala vzdalenost bydlist obou rodicu, aby dité neztratilo kamarady, mohlo i nadale chodit do

stejné sSkoly, praktikovat své volnocasové aktivity, mit po ruce jiz zavedeného lékare atd.,
b) bezproblémova komunikace rodi¢d mezi sebou a shoda ve vychovnych metodach,
c) velice duleZity je vidy nazor ditéte, neni-li uz v kojeneckém véku.

Jestlize jsou rodice spolu schopni bezkonfliktné komunikovat a dohodnout se na tom, co je v
nejlepSim zajmu jejich ditéte (coZ je zakladni predpoklad pro fungujici stfidavou nebo
spoletnou péci), obvykle se na ni shodnou a dohodnou a soudu svou dohodu jen predlozi. Neni
tedy potreba ji nafrizovat soudni cestou (jen ji potvrdit), coz jiZ souCasna ceska legislativa
umoznuje.

Domaci nasili a stfidava péce:

V pfipadech, kdy ve vztahu dochazelo k néjaké formé domadciho nasili, nejsou role rodi¢i vyrovnané.
Pachatel nasili se snazi udrZzet si nad obéti kontrolu a moc i po jejim odchodu, k éemuZz v mnoha
pfipadech vyuZivd pravé kontakt sdétmi. Prostfednictvim spolecné/ stfidavé péce muzie dal
pokracovat ve svych ndsilnych praktikdch a udrZzovat tak cely rodinny systém v patologickém stavu.

Velmi zavazna pro dalsi Zivot ditéte mohou byt rozhodnuti soudu pro stfidavou péci v pfipadech, kdy

manzelstvi bylo rozvedeno z dGvod&i DOMACIHO NASILI, proto je zde nutné stfidavou po-rozvodovou
péci zcela odmitnout (to nemusi znamenat, Ze k ni nesmi dojit nékdy pozdéji, v budoucnu):

- Casto je viak pravé v téchto piipadech stfidavd péce intenzivné pachateli doméciho

nasili pfi rozvodovém Fizeni vyZzadovdna, argumentem byva jejich predstirany ,zajem

o dité”. Skutecnym dlvodem vsak byva vtéchto pripadech nanejvyse zdjem o

udrzeni kontaktu sbyvalou rodinou a hlavné kontroly nad byvalou

partnerkou/partnerem. Dité je zde vnimano ne jako Ziva bytost, ale jako nastroj,

ktery nasilné osobé otevie dalsi velky prostor pro manipulaci a vydirani (kritika

byvalého partnera/ partnerky, indoktrinace vic¢i druhému rodici, posilani rdznych

vyhrQznych ndaznak(, kontrola pohybu, apod.), dité tu funguje jako rukojmi.

- Svétova zdravotnicka organizace - WHO - povazuje déti, které jsou vystaveny
domacimu nasili jako svédci, za psychicky tyrané. VSeobecné se ma za to, Ze stfidava
vychova muze v pripadech rozvodu v rodinach s domacim nasilim jesté zhorsit
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situaci postiZenych osob a predevsim jejich déti, mize prodlouZit kontrolu a moc
nasilné osoby nad obéti (hovofi se o prodlouzeném vlivu nasilné osoby na obét praveé
prostiednictvim déti).

Neziskové organizace pracujici s osobami postizenymi domdcim nasilim SP v pfipadech domdciho
nasili zdsadné odmitaji. Zavedenim stridavé péce jako po-rozvodového standardu by se situace osob
postizenych domacim nasilim jesté dale zkomplikovala. Jiz pfi dnesSnich, zatim soudy nepfilis ¢asto
vyslovovanych rozhodnuti pro SP, alespor poZaduji (a soudy k tomu také pristupuji), Ze v pripadech
rozvod(l z divodd domaciho nasili a pred rozhodnutim soudu pro pripadnou (budouci) SP je nutné
zohlednit, aby:

a) nasilnad osoba musela pisemné prohlasit, Ze odmita nasili jako feseni problém0. V pripadé
jakéhokoliv poruseni je pak mozné povolenou SP zrusit;

b) nasilnd osoba vstoupila do |écby pro pachatele domaciho nasili (bohuzel prace s pachateli
domaciho nasili v CR nenf v dostate¢ném rozsahu nabizena, nicméné jiz zfidka existuje);

c) doporucuji, aby nasilnd osoba namisto SP souhlasila s asistovanymi setkdavanimi se svymi
détmi, tedy pod dozorem napt. pracovnic/pracovnikll odbord socidlné-pravni ochrany déti
nebo jinych odbornych pracovnic / pracovniki, a zicastnila se i specidlniho druhu mediace.
Asistovand preddavani déti musi fungovat po tak dlouhou dobu, dokud se vsechny ztucastnéné
strany, tj. rodice i déti nenauci spolu komunikovat na bézné spolecenské bazi;

d) musi byt vSak i zde naprosto jasné, Ze setkdvani jsou v zajmu ditéte a Ze dité si setkdvani
preje. Davody jsou jasné - pokud dité bylo pfitomno naptiklad brutalnim Gtokdm na svého
rodice, dokonce napfiklad volalo zachrannou sluzbu pro tohoto rodi¢e - obét nasili, nebo
bylo dlouhodobé vystaveno tézkému ndsilnému Sikanovani spolu s druhym rodicem, pak se
nelze divit, Zze dité potfebuje ¢as a potfebuje od nasilného rodice slySet redlné slovo
odfeknuti se nasili.

Navrh novely zakona o rodiné z pera poslance za ODS, JUDr. Pavla Stanka, ma soudy tlacit k SirSimu
vyuzivani stfidavé péce. Tento ndvrh povazujeme za zbytecny a zaroven i nebezpecny. OhroZuje totiz
zdjem déti. Mlze podporovat momentdini zajmy takovych rodicl, ktefi jsou ve stadiu rozvodu
zaméreni jednoznaéné pouze na snahu dale tyrat a trestat partnera / partnerku, mit nad druhym
rodi¢em i nadale kontrolu, a to prostfednictvim déti.

V nasi Ceské spolecnosti si musime vsichni ptat, aby vSem lidem, kazdému ¢lovéku a praveé i ditéti byl
zajistén rovny pristup k lidskym pravim. Maji-li tedy soudy spravné rozhodovat o sloZitych vécech
rodiny a vychovy déti, maji-li rozhodovat kompetentné o tom, jak bude vychova déti po rozvodu
rodi¢d vyresena, mélo by byt jednoznacné dano, jaké informace musi soud mit. Koordona doporucuje
zameéfrit se spiSe nez na zmény zakona na vzdélavani statnich zastupct a soudcl (napfiklad v ramci
Justi¢ni akademie) o moznostech usporadani rodin po rozvodu, o modernich zplsobech socidlné
terapeutické prace s rodinami, které vedou k tzv. sanaci rodiny a k minimalizaci Skod v rodinnych
vztazich.

V mezinarodnim kontextu je stfidavd péce vice roziitena ne? v CR, kde soudy ve velké vétsiné davaji
pfi rozvodu pfi svéfeni déti do péce prednost matkdm. Nékteré zemé, jako napf. Némecko, pfi
zavedeni stfidavé péce stanovilo pomocné instrumenty pro rodi¢e (doprovodnou terapeutickou
pomoc a poradenstvi pro rodice i déti), které jim pomdhaji zvlddnout tézkou po-rozvodovou novou
situaci v zajmu ditéte. Po roce byva pfipadné opétovné rozhodovdno o dalSim pokracovani SP nebo
jejim preruseni. Nékteré skandindvské staty, které zavedly SP jiz v ddvné minulosti, od ni zE&asti opét
ustupuji. PFi takto zavainé zméné zakona o rodiné by bylo nanejvySe rozumné se stémito
zkuSenostmi nejdfive seznamit.
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Koordona proto navrhuje:

1. Ponechat soucasny § 26 zakona €. 94/1963 Sb. v zakonu o rodiné
v platnosti a zamitnout ndvrh nahofre jmenované novely.

2. Zvysit vefejnou osvétu o moznostech, Sancich a problematice stfidavé péce
po rozvodu s vyraznym zietelem na zdjem ditéte.

3. Bude-li vS8ak ndvrh novely zdkona o rodiné parlamentem v prvnim ¢teni
prijat, usporadat bezprostfedné poté odborny seminaf v rdmci parlamentu
s mezinarodni Ucasti ze zemi s velkou zkuSenosti se SP.

4. V pripadé pripadného pfijeti novely zajistit ochranu rodi¢l postizenych
domacim nasilim pred automatickym svérenim déti do péce obou rodicu
(vlozenim podminky souhlasu obou rodi¢li do zakona).

Koordona zasadné trva na pozici, Ze dité ma pravo byt se svymi rodici, nikoli vSak povinnost. Navrh
novely zdkona pravo ditéte sice proklamuje, ale zavadi urcitou formu povinnosti, kterda neni vidy
vjeho zdjmu, zdd se naopak, Ze navrhované znéni zdkona o rodiné v§ 26 ZR znamena
uprednostriovani prava rodicl pred pravy ditéte. Povyseni prava rodi¢e nad pravo ditéte povazujeme
za znevazeni, ba aZ poruseni prava ditéte.

»Ve svém disledku se jedna o pouhé politikum, kdy predkladatel ani netvrdi, Ze by dlivody navriené
zmény spocivaly v pravnim hledisku, ani Ze neni v zddném ohledu dana okolnost, Ze by se dosavadni
pravni Uprava neosvédcila, Ze by v praxi tato Uprava znamenala nejednoznacnost Ci vykladovou
sloZitost dosavadni pravni Upravy &i neslucitelnost svnitfni zdkonnou Upravou nebo rozpor
s mezinarodni Upravou. Stavajici pravni Gprava je pokrokova a velmi funkéni. Ustavni soud vyjadfil
ve svém nalezu ze dne 27.1.2005 (sp. zn. I. US 48/04) sjednocujici stanovisko k podminkam st¥idavé
vychovy takto: ‘Svéreni ditéte do stfidavé vychovy rodi¢d nesmi byt Ustupkem jejich vzajemné
rivalité, ale vyjadienim kvalitniho a pozitivniho vztahu rodica k ditéti - to vSe predpoklada toleranci,
vyspélost a dobrou vali vsech zucastnénych. Rozhodnuti o stfidavé vychové by mélo vychazet z jejich
spole¢né vile a dohody, schopnosti spolu komunikovat a spolupracovat a nezapojovat dité do svych
vzajemnych problém(. “ (advokatka JUDr. Iva Cackd Pavlikova, Ph.D.)

Za Koordonu:
Marie Lienau: 605 844 863
Jitka Polakova: 774 433 005

KOORDONA - Koalice neziskovych organizaci proti domdcimu ndsili byla zaloZena dne 25.11.2004
v Praze jako volné sdruZeni organizaci zabyvajicich se prdvy Zen v kontextu ndsili na Zendch a
domdciho ndsili. Vznikla v ndvaznosti na spolecnou rocni medidini a osvétovou kamparni proti
domdcimu ndsili.

Clenské organizace KOORDONY: Acorus, o.s., Arcidiecézni charita Praha — Projekt Magdala,
Magdalenium, o. s., Most k Zivotu, o. p. s., Obéanskd poradna Nymburk, proFem o. p. s., Rosa, o. s.,
Adra Hradec Krdlové, Elektra, o. s., Persefona, o. s., Slezskad diakonie — Poradny Elpis, Havifov, Tfinec a
Ostrava. Informace o jednotlivych organizacich je mozno nalézt na www.koordona.cz.


http://www.koordona.cz/

